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Аннотация. В статье описаны результаты экспериментальной проверки инструментов, 
встроенных в программный комплекс КОМПАС-3D, предназначенных для частичной авто-
матизации процедур проверки чертежей на соответствие стандартам оформления. 

Необходимость оформления чертежей по ГОСТ обусловлена установле-
нием для всех организаций страны единого порядка проектирования. Единые 
правила выполнения и оформления чертежей упрощают проектно-
конструкторские работы, способствуют повышению качества и уровня взаимо-
заменяемости изделий и облегчают чтение и понимание чертежей в разных ор-
ганизациях. 

При изучении дисциплин «Инженерная графика» и «Компьютерная гра-
фика» также большое значение придается правильности оформления чертежей 
[1, 2, 3]. Чертежи, как правило, выполняются с помощью специальных графиче-
ских программ, таких как AutoCAD или КОМПАС [4, 5, 6].  

Основной задачей моей работы было выяснить особенности использова-
ния встроенных модулей проверки чертежей в КОМПАС-3D v17 для выявления 
ошибок в учебных чертежах, выполняемых в рамках курса «Инженерная и ком-
пьютерная графика». 

Согласно информации, заявленной разработчиком программного обеспе-
чения, в КОМПАС есть инструменты, позволяющие: находить перекрывающи-
еся или наложенные друг на друга отрезки, окружности, дуги; автоматически 
находить размерные линии, пересекающие другие линии чертежа; проводить 
инспекцию расстояний между параллельными размерными линиями. 

Способы и материалы исследования. Для проверки заявленных функций 
было решено подготовить два тестовых чертежа. Один – соответствующий тре-
бованиям ГОСТ по обозначенным выше критериям, а второй с нарушением 
стандартов и с наличием большого числа перекрывающихся объектов.  

В качестве тестового был выбран геометрический контур «Чертеж про-
кладки». Затем подготовлено два экземпляра этого чертежа: без нарушения 
проверяемых параметров и с нарушением. 

Алгоритм проверки включал в себя следующие действия: загрузка черте-
жа, вызов меню «Приложения», команда «Проверка документа», режим «Про-
верка наложения элементов» или «Проверка размеров». 
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При проверке чертежа, выполненного без нарушения правил оформления, 
утилита выдает сообщение «Проверка завершена. Ошибок не обнаружено» 
(рис. 1). Это ожидаемый результат в данном случае. Программа справилась и 
верно указала, что ошибок в наложении элементов и в размещении размерных 
линий нет. 

 

 

Рисунок 1 – Этап 1 – проверка тестового чертежа № 1 

 

Рисунок 2 – Этап 2 – проверка тестового чертежа № 2 на наличие дубликатов объектов 
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Рисунок 3 – Этап 3 – проверка тестового чертежа № 2 
на правильность размещения размерных линий 

Рассмотрим пример анализ того же чертежа, выполненного с преднаме-
ренными ошибками. Проверка выполнялась с помощью той же утилиты, по то-
му же алгоритму действий.  

Результат проверки: «Анализ частичных перекрытий объектов» работает 
вполне корректно. После нажатия «Ок», программа находит ошибки и предла-
гает их исправить (рис. 2). Приложение успешно справляется с автоматическим 
удалением перекрывающихся объектов, исправляет чертеж. 

Иначе дело обстоит с проверкой правильности нанесения размерных 
линий. Программа находит некоторые ошибки, помечает их на чертеже, 
предлагает устранить и очистить слой, содержащий информацию о найденных 
нарушениях (рис. 3). Но, после принятия команды на исполнение, ошибки не 
устраняются, слой с информацией и них остается на месте, чертеж остается 
неизменным. Исправление ошибок приходится выполнять вручную.  

Вывод. Результат эксперимента по использованию утилит по автоматиче-
ской проверке чертежей в программе КОПМАС-3D v17 показал, что программ-
ные модули в целом справляются с задачей по поиску нарушений, обозначен-
ных в документации к программному продукту. Однако автоматическая кор-
ректировка, видимо, не всегда возможна. Следовательно, использование этих 
утилит поможет быстро выявить нарушения в нанесении размеров на чертеже и 
отловить дубликаты объектов, но корректировку расстановки размеров и раз-
мерных линий придется выполнять ручным способом. 
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Аннотация. В Белорусском государственном университете транспорта для студентов 
специальности «Архитектура» в летний период проводится учебная практика по рисунку и 
живописи. 

Подготовка архитекторов предполагает использование различных форм и 
способов обучения. Учебная практика по рисунку и живописи также является 
одной из таких форм. Преподавателями кафедры разработана учебная про-
грамма по практике. Задания сформированы с учетом умений и навыков, полу-


