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Трансграшчныя аспекты стварэння зкалапчнага калщору
paKi Заходш Буг.

Свядомасць згубнасгн далейшае безагляднай эксплуатацьй прыродных 
рэсурсау i спажывецкага падыходу да натуральпага асяроддзя спрычыншся да 
паустання моцнага праэкалапчнага руху у Еуропе i у свеце, а таксама да 
экалапзацьй палггым гаспадарчага i кулыурнага развщця. Гэтая тэндэнцыя 
адбшася на паустанш у 1992 годзе Рыё-дэ-Жанэйрскай декларации па наваколышм 
асяродди Й развщщ, а таксама Агульнаеурапейскай стратэгй у галше 
разнастайнасщ бттычнай i краяждау 1995 г. (т.зв. Саф:йсюя прынцыпы). Важкае 
месца у гэтых документах надаенца паустанню нацыянальных экалапчтшк сетак, 
1нтэграваных у агульнаеурапейск1я NATURA 2000 i ECONET. Асновай экасетак 
павшны стаць ахоуньм тэрыторьп, што захавал1 багацце i разнастайнасць 
экасктэм, гатункау i ландшафтау. Натуральнаму кал1ДОру рам Буг тут надаецца 
ключавое значэнне.

Экалапчныя вартасщ Прыбужжа бясспрэчныя. Тут, у адрознешп ад 
Заходняй Еуропы збольшага захавал1ся натуральныя рысы пдралапчнага рэжыму, 
краяв1дау, флоры й фауны, сярод ямх некальк1 дзесяткау гатункау занесеныя да 
Чырвоных кшг а паасобныя, як, напрыклад балотная чарапаха маюць астатнюю у 
Еуропе папуюшыю. Натуральным працягам Прыбужжа з’яуляецца Белавежская 
Путча, найвялткшы у Еуропе дзш  лес. Н1зкаэкалапчны характар прамысловастц, 
сельскай гаспадарш i транспарту прыбужсмх крашау часткова кампенсавауся 
паграшчньм рэжымам рам Буг, што абмяжоувала ягоную гаспадарчую 
эксплуатацьпо, а значьщь, i ткодны антрапагенны уплыу на экаастэмы.

Адметнасць нрацы па захаванш скарбау Прыбужжа надаюць два наступныя 
аспекты.

• трансграшчны характар рам Буг i натуральных вартасцяу Прыбужжа, 
ям вымагае трансграшчнай каардынапьп дзеяшшу, а у 1дэале — стварэтшя 
агульнарэпянальнай стратэгй прыродакарыстання i аховы природы, якая, 
наводле Мадрыдзкай Рамачнай Канвенцьн 1980 году, з’яуляецца адным з 
прыярытэтау трансгран1чнага супрацоутнцтва па.\нж лакальньм1 уладам1 й 
супольнасцям1. Трэба адзначьщь, што падобны дакумент icHye з 1997 году — 
Экалапчная Налттыка Еурарэпёну Буг. Але, на нашую думку, ён надалей 
вьюагае напаунення пракгычным зместам;

• пераходны характар эканомда прыбужсмх KpaiHay. 3 аднаго боку, ва 
умовах трансфармацьп часцяком экалапчныя пытан Hi адсоуваюцца убок. 
Гэтаксама, у масавай свядомасщ распаусюджаны стэрэатьш рынкавай эканом1та.
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як С1СТЭМЫ, якою рухае толью матэрыялыш прыбытак, а хаму сацьмльныя i 
экалапчныя праблемы у ёй невырашальныя. I, хаця, галша аховы прыроды 
крашау з пераходнай эканошкай сапрауды адчувае дэфгцыт таюх неабходных 
швестыцыяу, рэальнае увядзенне рынкавых мехатзмау у нрырода- i 
рэсурсакарыстанне, пав1ннае, паводле прьшятай на Люцэрнскай Канферэнцьи 
Мнпстрау прыродных рэсурсау 1994 году Праграмы дзеянняу па ахове 
навакольнага асяроддзя для Цэнтральнай i Усходняй Еуропы палешпыць 
экалапчную итуацыю, мппьпзаваушы шкодны уплыу гаспадарчай дзсйнаст на 
прыродныя супольнасщ.

Хаця в1зьй трох крашау Прыбужжа на экалапчную будучьптю рэпёну 
грунтуюцца на агульных падыходах, аднак мае сэнс праанал1заваць ix болын 
дэталёва.

Сярод трох Прыбужсюх крашау Польшча з’яуляецца своеасаб.швым 
лакаматывам экалапчнай кааперацьн. Ейньи падыходы да щм экакалщору 
адметныя у наступным:

• Польскую час тку калвдору складаюць ейныя усходшя рэпёны — 
Любельшчына ды Падляшша — тэрыторьп з вяшкай удзельнай ватой сельскай 
гаспадарю, яюя, паводле асобных падлгкау з’яуляюцца адньтм1 з найбяднейшых у 
кра1не. Тэта вьшагае пошуку новых крынщ даходнасщ;

• Banixi узровень беспрацоуя, яю да таго ж падскочыу напачатку б.г. з 16 
да 20% вымагае структурнай перабудовы гаспадарю рэпёну;

• Рэпён валодае найлепшьви рэкрэацыйным1 рэсурсам1 у кра1не — яюя 
пры наяунасщ адпаведнай шфраструктуры i палггыю, а таксама кампанп 
прасоування здолелг б прыцягнуць вялная масы турыстау, защкауленых у 
першую чаргу непауторнай прыродай i этнаграф1яй рэпёну;

• Адмгшстрацыйная рэформа 1999 году дазваляе мабшзаваць мясцовыя 
супольнасщ да вырашэння гхных праблем, дзякуючы прынцыпу субсщыярнасщ, 
а таксама ухвгишц, стратэпчныя рашэнш, забяспечаныя матэрыяльным! 
сродкам! на узроуш тэрытарыяльных адзшак. Прыкладам можа служаць 
новаутвораны саюз прыбужсюх паветау i гмш з цэнтральным бюро ва Уладаве;

• Традацыйна моцныя недзяржауныя аргашзацьп, засяроджаныя на 
вырашэнш сацыяльных i экалапчных праблем лакальных супольнасцяу. Роля 
падобных утварэнняу у экалапчнай палпыцы падкрзсл1ваецца Юруючим 
11рынцыпам1 Комплекснага Юравання Прыродаахоучай Дзейнасцяй 
юруючым дакументам Еуракамюп ААН;

• Станоучы вопьгг супрацоушцтва з Еурапейсюм1 структурам!, яю у 
гэтым годзе увасобщся у выданы найвял1кшага траншу PHARE для Польшчы за 
усю псторыю гэтай аргашзацьп.

Таму у Польшчы юнуюць усе перадумовы, каб, швэстуючы у природную i 
культурную спадчыну Прыбужжа, npaipaMH развщця эка- i агратурызму, 
атрымшваць прыбытю, дастатковыя для утрымання i аховы натураш>ных
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суполънасцяу, а таксама стварьщь новыя працоуньш месцы, рэдукаваць шкодны 
уплыу экстэныунай сельскай гаспадарю на прыроду i здароуе людаей, правесгц 
структурную перабудову эканомж Любелыпчыны i Падляшша. Лясы й паплавы 
Прыбужа будуць утрышпваць не толью сябе, але i знатную частку усяго рэгтёну.

Пазыцыя Укра1ны вельм1 надобная да польскае. Вялшш увага Украшсюм 
бокам надаецца развщцю ахоуных прыродных тэрыторыяу транегашчнага 
характару — сумесна з Полыпчаю, Румышяй, Вугоршчынай, Славаччьшай. 
Характерна, што у ceaiM выступе на Канферэнцьп “Буг — Нурапейсю экалагтчны 
калздор” у Люб л'не у сакавку бягучага году Др. Таццяна Анрэепко, дзеяч 
Украшскай Акадамн Навук ды Дзяржкампэту природных рэсурсау вьнсазала 
поуную гатовасць Украшскага боку да супрацоушцтва па гэтай праграме. Першьш 
крокам стане турыстычны пераход пам!ж Польшчай ды Украшай у раёне Уладавы. 
Немалая увага на У краше адцаецца рагшшдю эка- i агратурызму — адпаведная 
сгоцыяльнасць дзейшчае, у прьшатнасщ, ва Львоусюм ушвэрс1тэце ймя I.Франка 
Ханя, трэба адзначьщь, што У кратна знаходзщца у параунанн1 з Полыпчаю у 
нашмат горшых эканам1чных варушсах, што не можа не адбщца на ступеш ейнага 
удаелу у нраекце.

Што тычыцца Беларускага боку, ягоная пазьщыя таксама прьпщыпова ня 
розшцца ад пазьщыяу двух астатшх партнэрау. Пэушыя напрацоуи па 
трансграшчных ахоуных тэрыторыях на прыкладзе Белавежскай Пушчы icHyronb 
дастаткова дауно, ужо некалыа год ворганам1 аховы прыроды вобласщ прамуещта 
тдэя стварэння заказшка Б утею у раёне старарэчышча Буга, а таксама над алия 
ахоунага статуса азёртиму колу, што месщщта на поудап Брэсцкага раёну i 
нрымыкае да Шацкага нацыянатшнага парку Укра1ны.

Аднак, што падпвярджае i выступ спецыялюта Мтнпрыроды З.Ф. Мурауёва 
на памянёнай Люблшскай сустрэчы, стварэншо беларускай частю экакал1дору 
замшаюць наступныя фактары:

• адсутнасць досведу працы з экалапчньин катидораму
• экакалтдор Буг не прадугледжаны Схемай арган1зацы1 ахоучтых 

тэрыторыяу РБ да 2005 году;
• брак фшансавых сродкау.

У вытку, да пьггання стварэння экакатдору Бут у Беларуи вырашана 
вярнуцца увосепь.
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