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Прогноз экологической устойчивости гео-, агро- и экосистем является 
важнейшим этапом любых ландшафтных преобразований.

Формируемые сегодня природно-хозяйственные комплексы направле­
ны не только на освоение и рациональное использование водно-земель­
ных ресурсов, но и вовлечение в хозяйственную деятельность рекреаци­
онных, лесных, грибо-ягодных, флористических, зверо-охотнических, 
рыбоводческих, медико-биологических, историко-генетических и других 
биосферных ресурсов. При этом осуществляемая трансформация угодий 
должна оптимизировать ресурсовоспроизводящее и саморегулирующее­
ся функционирование среды обитания и обеспечивать необходимый уро­
вень комфорта жизни (уровня проживания).

Сложность и неопределимость транзитивных цепочек причинно-след­
ственных связей систем, как по уровню структур (надсистема, система, 
подсистема), так и по уровню границ, ресурсов, воздействий, управляемо­
сти определила необходимость использования многокритериальной опти­
мизации по совокупности (матрице) критериев устойчивости.

Нами построены прогнозные графики устойчивости систем для всей 
территории республики. Графики строились по расчетным профилям, учи­
тывающим условия формирования природно-территориальных (ПТК) и 
ландш афтно-мелиоративных (ЛМ К) комплексов (тектонико­
гидрогеологическое единство, однообразие геоморфолого-литологических 
условий, индикационный почвенно-растительный покров, пригодность для 
определенного вида сельхозиспользования, специфичность реакций на 
антропогенные воздействия и т.д.).

В широтном направлении это плоскости тяготения водосборов рек 
Припяти, Немана, Западной Двины, а в долготном -  Брест-Гродно, Пинск- 
Барановичи, Слуцк-Минск, Могилев-Витебск, Гомель-Горки.

Анализ построенных с помощью ПЭВМ карт экологической устойчи­
вости позволил выделить зоны и площади ЛМК с различной степенью 
деградации.

Не менее существенен и аспект формирования структуры деградаци­
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онных процессов по глобальным (фоновая), региональным и локальным 
(местная) компонентам.

Согласно принятому принципу экологического районирования (зоны, 
подзоны, области, уровни) определены 15 факторных признаков, характе­
ризующихся 16 независимыми и 27 относительно независимыми перемен­
ными. Построение тренда позволило выделить линейный тренд глобаль­
ной и полиномиальный тренд региональной компонент.

В таблице приведены результаты анализа и прогнозов по экологичес­
кой устойчивости и ее компонентам.

Таблица
Общая характеристика экологической устойчивости гео-, экосистем
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Холмисто-морен­
ных возвыш енно­
стей

41,9
Б елорусское  
П о о зер ье  (1а)

низкая 25 55 20

Болотно-солонча­
ковый на озерно­
аллювиальных о т­
ложениях

2,2

Б елорусская  
гр яд а  (Па). 

Р авн и н а гр я ­
д ы  (П б)

вы сокая 10 28 62

Болотно-дерновый 
на моренно-занд- 
ровых и м оренны х 
равнинах

12,6
В о сто чн о е  

П олесье  (П а, 
П б, Ш в)

вы сокая 15 30 55

Болотно-подзоли­
стый на водно­
ледниковых рав­
нинах

15,3
В осточн ое  

П олесье  (Па, 
П б, Ш в)

низкая 25 50 25

Болотно-подзоли­
стый на нерасчле­
ненных речных 
долинах

7,7
Ц ентральн ое  
П олесье (Па, 

Ш б, Ш в)
вы сокая 8 24 68

Аллювиальных
террасированных
равнин

17,9
Зап адн ое  

П олесье  (Па, 
Ш а, Ш бДП в)

вы сокая 18 32 50

Поймы крупных 
рек

3,4 (1а, П а, Пб, 
Ш в, Ш а, Ш б)

вы сокая 12 28 60
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