zedziem badawczym byta dekompozycja btedéw prognoz pochodzgcych z mod-
eli VAR zbudowanych dla sektora prywatnego i publicznego.

Na podstawie otrzymanych wynikéw (ktérych szczegoty znajduja sie w
Zalgczniku) mozna stwierdzi¢, ze bardziej elastyczne mechanizmy
dostosowawcze mozna obserwowaé wsréd przedsiebiorstw  sektora
prywatnegol Mozna powiedzie¢, ze obserwujemy tam keynesowska
(popytowa) polityke zatrudnieniowo - placowg, podczas gdy w sektorze
publicznym widoczne sg mechanizmy neoklasyczne (wplyw ptac realnych).
Teze te mozna uzasadni¢ ro6zng reakcjg ptac realnych, ktére w sektorze
publicznym sag uzaleznione gtéwnie od wielkosci zatrudnienia, podczas gdy w
sektorze prywatnym ich gtdwnym indykatorem sg zmiany w sprzedazy
produktow. Powyzsze spostrzezenia pozwalaja przypuszczaé¢, ze malto
elastyczne i stosunkowo wysokie poziomy ptacy realnej (generalnie wyzsze
nizw sektorze prywatnym) mogg by¢ powodem zmniejszonej (pod wzgledem
szybkosci reakcji na sygnaly rynkowe) efektywnosci dzialalnosci
przedsiebiorstw sektora publicznego..
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DEA JAKO METODA POMIARU EFEKTYWNOSCI TECHNICZNEJ
Sylwia Nieszporska
Politechnika Czestochowska, Czestochowa, Polska
Wstep

W analizach ekonomicznych przeprowadzanych w przedsiebiorstwach
istotne znaczenie ma okreslenie ich mozliwosci produkcyjnych. Problem ten
wigze sie z pojeciem efektywnosci technicznej, ktéra rozpatrywana jest
wtedy, gdy proces produkcji zorganizowany jest tak, aby zminimalizowac
naklady niezbedne do produkcji okreslonych wynikéw. Efektywnos¢
techniczna polega na osigganiu najwiekszej produkcji przy wykorzystaniu
najlepszej kombinacji dostepnych zasobéw; nie moze by¢ wiec w takim
przypadku mowy o marnotrawieniu nakladéw i stratach. Z istniejgcych
zasobow produkuje sie wiec przy mozliwie najnizszym koszcie.

Pojecie efektywnosci technicznej wprowadzone zostato przez Farrella i
rozwazane jest w kategorii réznicy pomiedzy stwierdzonym poziomem
produkcji danego przedsiebiorstwa a granicg jego rzeczywistych mozliwosci
produkcyjnych. Jej istnienie wigze sie zatem z wytwarzaniem efektow przy
jednoczesnym wykorzystaniu optymalnej pod wzgledem kosztéw kombinacji
naktadéw. Mozna zatem powiedzie¢, ze efektywnos$¢ okresla zaleznos¢
pomiedzy produktywnosciag obiektu a produktywnoscig obiektu efektywnego.

' Nalezy jednak podkresli¢, ze réznice te ulegaja zmniejszeniu, w szczegdlnosci jesli chodzi o wplyw
zatrudnienia na wynagrodzenia i przychody, ktére w badaniu za okres 1994-1998 nie wykazywato zadnego
wplywu na pozostate kategorie, w przeciwieristwie do biezgcego badania.
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Ws$réd metod pomiaru  efektywnosci technicznej znajduje sie Data

Envelopment Analysis - nieparametryczna metoda optymalizacji relacji
pomiedzy naktadami (inputs) produkcji ijej wynikami, efektami (outputs).
Istota DEA

W roku 1978 amerykanscy naukowcy Charnes, Cooper i Rhodes
opublikowali wyniki swoich badan, ktoére staly sie podstawg opisu metody
DEA, jednak jej podwaliny opracowane byly w 1957 przez Farella.

W metodzie DEA dla kazdego analizowanego obiektu (np,
przedsiebiorstwa) zwanego decision making unit (DMU) i wektora nakladéw
oblicza sie warto$¢ pozgdanego wyniku. Wyznacza sie tym samym wartosci
graniczne tworzace granice efektywnosci, ponizej ktérej znajdujg sie
nieefektywne jednostki DMU.

Metoda DEA pozwala wyznaczy¢ jedynie relatywne efektywnosci. Przy
jej pomocy nigdy nie mozna wyznaczy¢ efektywnosci absolutnych. Efekty-
wnos$¢ techniczna moze przybiera¢ wartosci z przedzialu od 0% do 100%.
Warto$¢ najwyzsza oznacza, ze badana DMU jest efektywna; w przypadku
przeciwnym - DMU jest nieefektywna.

Podstawowy model DEA

Jednym z pierwszych modeli wykorzystywanym w metodologii DEA jest
model (CCR) opracowany przez Charnesa, Coopera i Rhodesa w roku 1978.
Punktem wyjscia w budowie tego modelu jest maksymalizowanie ilorazu be-
dacego miarg efektywnosci danej jednostki: przy zatozeniu, ze efektywnos$é
zadnej innej nie bedzie wieksza od 1.

Efektywnosci definiuje sie tutaj jako stosunek sum wazonych wynikéw

produkcji do sum wazonych nakladéw: Efekiywnos¢ =" ------ , gdzie yk to

wielko$¢ wynikéw, a pi odpowiadajgca mu waga, zas x, to wielko$¢ naktadow
Z przypisanymi im wagami V..
Po przeksztatceniach model CCR zapisuje sie nastepujgco:

B?snj z°=® + 17sy) przy zalozeniu, ze:
XN - 0xo+sx=0

n-yB-sy=0

A>0,sx>0,sy>0, .gdzie:

®eR,AeR",sxsRm,syeRp

0 jest zmienng reprezentujacg redukcje naktadéw w celu osiggniecia
efektywnosci réwnowazng mierze efektywnosci Farrella, Sx i Sy sg tak
zwanymi luzami, ktére pozwalajg okresli¢ Zrodla nieefektywnosci. Sx jest
miarg luzéw zwigzanyc h z nakladami, a jego dodatni znak umozliwia redukcje
naktadéw o wielko$¢ luzu, bez zmiany ktoérejkolwiek wagi A (w kombinacji
naktadéw i wynikéw). Sy to luzy zwigzane z efektami, ktérego dodatnia
wartos$¢ oznacza, ze poziom wynikéw moze by¢ podniesiony o wielkos¢ luzu
bez naruszenia ktéregokolwiek elementu zadania programowania liniowego.

140



Model CCR jest zorientowany na naklady, czyli minimalizuje
zapotrzebowanie na naktady, az do granicy efektywnosci i zakltada stale
efekty skali czyli proporcjonalny wzrost produkcji wskutek wzrostu naktadéw.

Whnioski

Nieparametryczna metoda DEA w poréwnaniu z parametrycznymi
metodami wyznaczania efektywnosci wykazuje duzg elastyczno$¢ dopasowania
do posiadanych danych. Pomija problem dopasowania odpowiedniej postaci
funkcyjnej do badania zaleznosci miedzy naktadami a wynikami, umozliwia
wykorzystanie réznego typu zmiennych (np. jakosciowe, nieciagte), dobrze
sprawdza sie w analizie obiektéw wielonaktadowych i wieloefektowych oraz
znacznie lepiej radzi sobie z wielkosciami skrajnymi niz metody parametryczne.
Dojej zastosowania nie potrzebne sg informacje o cenach jednostkowych, co w
znacznym stopniu utatwia przeprowadzenie analizy.
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HEKOTOPbIE HAMPAB/IEH/A VHHOBALIMOHHOW AEATE/IbHOCTU B
CTPOUTEJNIbCTBE
W. T. babuy
YO «bpecTckuii rocygapCcTBeHHbI TEeXHUYECKNIi yHUBEPCUT T »,
Pecny6nnka Benapycb

Mop nHHOBaUUAMKN (HOBOBBEAEHUAMN) B CTPOUTENLCTBE MOHUMAIOT NpPo-
Liecc BBEZIEHMSA B CUCTEMY CTPOUTESIbLHOTO NPOU3BOACTBA Pe3y/ibTaToB Hayu-
HO-TEXHMYECKOTO nporpecca B 06/1aCTV TEXHUKA W TEXHOJIOTUU, MPOEKTHO-
KOHCTPYKTOPCKMX pa3paboToK, MNPOrpeccuBHbIX METOAOB oOpraHusauun u
ynpas/ieHUs CTPOMTENLCTBOM, 06ecrneynBaolWmnx nosblilleHne 3peKTUBHO-
CTM CTPOMTE/IbHOTO MPOU3BOACTBA, Y/YYlIeHMe KayecTBa CTPOUTEsIbHOM
NPOAYKUMM U NMOBbILEHNE ee KOHKYPEHTOCNOCOGHOCTM.

Nobyto CTPOUTENBHYIO MPOAYKUMIO - 34aHUA U COOPYXEHUSA, MeToAbl UX
CTpOUTENIbCTBA U TEXHOMOTMIO NPOU3BOACTB PaboT, CTPOUTENbHYIO TEXHUKY U
cpeficTBa MexaHusauuu, CTpoUTesNIbHble MaTepuasbl, TEXHOMOTNI0 UX NPOU3-
BOACTBA, 06/1agalowmx MPUHUUNMANBHO HOBbIMW KavyecTBaMu, MPUHATO Ha-
3biBaTb HOBbIM MNPOAYKTOM. VIHHOBaUUAMU B CTPOUTENILCTBE MOTYT ObITb
NPUHUMNNAIBHO HOBble apXUTEKTYPHO-MMIAHUPOBOYHbIE PEeLUeHUs U peanu-
3yeMble Ha WX OCHOBe 3[aHus W COOPYXEHUS, HEUCNOSIb3yemble paHee
CTpouTesibHble MaTepuasibl, KOHCTPYKUUU W U38eNnsa, TEXHOIOTUA NPOU3BOA-
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