
Химическая промышленность Беларуси только зарождалась. Развитие в основном палу- 
чила химическая переработка древесины (смоло-скипидарные, дегтярные предприятия). Произ­
водимые смола, скипидар и дёготь пользовались широким ртросом в Западной Европе. Естест­
венно; что иностранный капитал проявил, интерес к  згой отрасли производства. В 1900 голу рус­
ское акционерное общество «Шеринг» при участии немецкого капитала построило оснащен­
ный новейшим оборудованием крупнейший в России Выдрицкий завод сухой перегонки дре­
весины (Оршанский уезд ). Кроме этого предприятия (оно давало 2/3 продукции всей химиче­
ской промышленности Беларуси и являлось крупнейшим не талью  в России, но и в Европе) 
было много мелких едало-скипидарных заводов. Большая часть их находилась в зависимости 
от немецкого капитала. Немецкие предприниматели размещали свои заказы среди владельцев 
мелких заведений, определяя цену', время и место поставки смолопродукгов.Хотя проникнове­
ние’ крупного капитала стимулировало технический проіресс и вызвало появление ряда круп­
ных предприятий в отраслях, ориентированных на эксперт, специфика этих отраслей предо­
пределила сохранение мелких и средних пред приятий. Крупный капитал считал выгодным для 
себя ориентироваться именно на такие предприятия с тем, чтобы в условиях рассредоточения 
древесины и сельскохозяйственного сырья избежать значительных транспортных расходов и 
получить максимальную прибыль.

Вообще представляется очевидным, что уровень концентрации капитала в Белару­
си был значительно выше уровня концентрации производства, т.е. огромное количество 
мелких предприятий принадлежало крупным «смешанным акционерным компаниям», 
где был задействован отечественный и иностранный капитал. В Беларуси, как известно, 
действовали филиалы крупных российских банков, использовавших иностранный капи­
тал. Для определения доли немецкого капитала в  акционерных компаниях необходимы 
серьёзные дальнейшие исследования. Но даже уже те факты и косвенные данные, кото­
рые выявлены и приведены в публикациях, позволяют судить, что немецкий капитал со­
действовал развитию железнодорожного строительства и городского транспорта, торгов­
ли, созданию новых и модернизации старых отраслей промышленности.

1. БолбасМ .Ф . Промышленность Белоруссии,-М н., 1978 V
2. Эшдыклапедыягісторыі Беларуси Т. 1.- Мн., 1993
3. ИзместьеваТ.Ф. Россияв системе европейского рынкав к. XIX- шч.ХХвека.- М , 1991

’  4. Россия 1913 г. Статистическо-Локументальный справочник,-С.П ., 1995
5. ДякинВ.С . Германские капиталы в Р о сси и -Л ., 1971
6. Монополии и экономическая политика царизма в конце X IX —X X  вв.- Л., 1987
7. История России. X IX  век. В 2-х частях. Ч.2.- М., 2001
8. История мировой экон ом и ки -М ., 2000
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ПРАВОТВОРЧЕСКАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ФРАКЦИИ СДПГ ПО 
ВОПРОСАМ ПРИНЯТИЯ КОНСТИТУЦИИ В НЕМЕЦКОМ 

НАЦИОНАЛЬНОМ СОБРАНИИ В  1919 ГОДУ
П.В. Борботько

г. Витебск, ВГУ им. П.М. Машерова
1919 год стал решающим в процессе создания нового немецкого государственного 

объединения — Веймарской республики. Социал-демократическая партия Германии и ее 
фракция в Национальном собрании приняли активное участие в разработке не только 
конституции нового государства, но и в принятии многочисленных законопроектов, о

Немецкая, социал-демократия, в качестве руководства к  действию, использовала 
программу организации, принятую на партийном съезде в Эрфуртев 1891 году.

Текст Эрфуртского манифеста делился на три части: преамбула, программа, 
рассчитанная па удовлетворение необходимых интересов всего общества в целом и
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программа, осуществления которой СДПГ; намеревалась добиваться непосредственно:: 
в конце XIX века для улучшения положения исключительно промышленных рабочих.

Каксвы же союзные голожшия всех трех частей? Во вводной части программы четио опреде­
лялось, что гаршя берегся прошв привилегий и льгот, существующих только для синего класса: 
datrpfL nidrt fir neue Khssenpmalegien und Vorrechte.. л. В качесіве ее конечных целей указывались: ли­
квидация класосвагр господства и.самих клаоссв <de Absdiaffimg der Khssenhenschaft urxi der Massen 
sdbó», любого способа эксплуатации и ушегения наемных рабочих (<die Ausbeutnrtg und Unteidrikkung 
der Lchnaibeitei»), за усганпзление равных трав и обязанностей всего населения («fir gjeidre Redite und 
gJeichePflichlan aler ohneUnterschied des GeschkdilsundderAbsBrnmur@^.B своей бфьбезадсхлижение 
гвхгайденной цели тюдтичеаая организация обопала идти, если понадрбтен прошв любых сил: 
клала, партии, пола, расы. «Ridite ае sach gsgaieine Klasse, eine Partsa, ein Geschbcbt oder eine Basse), - заяв-
лжгсявпрсфамме. : .......

В соагвегствие с излаженными выше целями приводились и задачи «протраммы- 
. максимум». Они были сведены в" 10 пунктов и касались прав граждан, вопросов государственного 
правления и устройства в целом, законодательства, отношений с другими народ ами и так далее 
В целом, они соответствовали требованиям, закрепленным в предшествующих программах пар» 
тиивХКвеке.Воеэштребованиямажносзествформуелинойтаблицы(таблица 1.).[15] ;

Таблица 1. , Ы .'ЛЫ/лЫ', ■

1 Іупкгы . Осиовиыетребования ; ;  .. . , ... . ..
■ 1 л; J Общие, равные, прямые выборы; ттраво голоса для всех граждан; досштших 20,лег; тайное 

голосование; пропорциональная система выборов; перераспределение избирательных окру- 
гов; 2-х летние периоды законодательства; проведение выборов только в установленные 
законодательством дни отдыха; денонсация любых ограничений политических прав, за ис­
ключением случаев лишения прав вследствие недееспособности. •

2 Участие народа в непосредственном законодательстве; самоопределение и самоуправление 
народа в государстве, в землях,провинциях и общинах; выбор новых органов власти народом 
и ответсгватостъ их перед народом; ежегодные налоговые соглашения. . ,

3 Народное ополчение вместо постоянной армии; решение вопросов о войне и мире народным 
прсдсгаштсльсттюм; улаживание всех междугородных споров при i юмотци судебною арбитража.'

4 .. Ошена всех законов, шраничивающих свободу высказывания: своего мнения или 
подавляющих свободу собраний. : . • : . ' , ' , / - .6

І Ликвидация всех законов, ставящих женщину, в часшо-правовом или .общественном
ПОЛОЖСИПИ, ПИЖС МуЖЧИНЫ.' 'V, ■ з .. / ' , - Г- - і ' і

б Провозглашение религаи частным делам граждан; не допускать затрат общественных 
средств на религиозные цели; церковные и религиозные сообщества признать ‘.частными 
обьединештями; свобода совести....  . .■ .-. . ' ■ - ,

7 Глобализация образование беатлатные занятия, учебные пособия, питание в обшесівешіых шро\- 
ньк н мэлах; свободное их гюсешенйе;лостуі л тость высшею образогаі тия для способных учеников. .

8 . Ьесплатное правосудие; избрание пародом судей; возможность апелляции по уголовг тым делам; 
возмещение невинно о&зиненныдд арестованным и осужденный отмена смертной казни. •

9 : Бесплатная медицинская помощь, включая помощь при родах и бесплатную выдачу 
лекарств; бесплатное погребение умерших. -  б

1°; Для покрытия общественных расходов, поетшетшо растущий подоходный, налог, налог 
па наследство должен расти в зависимости огг. его объема и степени родства; ликвидация 
всех косвенных налогов и пошлин. Налоговое законодательство не должно жертвовать ин­
тересами общественными во имя интересов какого-либо меньшинства.

вания немещюи Социал-демократии в отношении исключительно сельскохозяисгвен- 
• ных и, гфошяшАённых ]1>аббчихьИх, так же, как и требования второй части программы 
можно свести к таблице (таблица 2.). [15] ■ '  '
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..Таблица 2,
Основные требования третей части программы.

'"3 |
1 о Основные требования .

i. Установление 8-часового рабочего дня; запрещение работы по найму для де­
тей младше 14 лет; запрещение почтах работ, кроме тех отраслей, где они необ­
ходимы но техническим причинам или для общественного блага; непрерывный 
отдых для рабочих, длительностью 36 часов в педелю.

- г  ■ Наблюдение за всеми трудовыми отношениями в стране и землях, биржами 
іруда и рабочими палатами со стороны государственной биржи труда; ради­
кальная промышленная шшена. ’ ’ */

з. - Равноправие сельскохозяйственных и промышленных рабочих.

- 4. . Обеспечение за рабочими права на заключение коалиций.

.' '5.'; Участие рабочих в управлении; всеобщее страхование рабочих.

/ Исходя из данных положений, а также партийного манифеста, использовавшегося 
во время выборов в Национальное собрание, немецкая социал-демократия строила свою 
деятельность в высших органах государственной власти. [И] ■

В тот момент, когда 10-15 июня проходил съезд СДПГ в Веймаре уже были из­
вестны результаты пленарного заседания Национального собрания по вопросу о пер­
вом чтении' проекта новой конституции. [7] Отчет о деятельности социал- 
демократической фракции сделал член партии Катценштайн (Katzenstein). [4]

Поэтому основные дебаты пришлись на период работы правительства социал- 
демократа Бауэра, [14] в котором СДПГ имела 7 министерских портфелей. От имени фракции 
партии в Национальном собрании выступали: Кварк (Quarck), Юхакц (Juchacz), Пфюльф 

[ (Pfulf), Сишхаймер (Sinzheimer), Лёбе (Lobe), Рёль (Rohl) и Осгеррот (Ostaioth). [5] .
Второе обсуждение проекта конституции в немецком парламенте, начавшееся со 2 

июля, растянулось на 13 сессионных дней, закончившись только 22 числа месяца. Актив­
ные: выступления социал-демократа Кварка за то, чтобы заголовок конституций гласил: 

/«Конституция немецкой республики» (Verfassung der Deutschen Republik) не дало резуль­
тата. [8] Правые и центристские партии сумели отклонить данное предложение. [1]

'V Большую роль в развернувшейся полемике по вопросам государственного устрой­
ства играл вопрос о символике — будет ли она республиканская, или останется прежней 
имперской; пусть даже несколько видоизмененной. Немецкая национальная народная 

- партия (НННП) и Немецкая народная партия (ННП) выступили с предложением провоз­
гласить государственными.цветами не черно-красно-золотой, а черно-бело-красный и в 
своих выступлениях были поддержаны значительной частью демократов. [8] Голосование 
по данному, вопросу привело, однако, к  несколько неожиданному результату: 211 голосов 
депутатов были поданы за черно-красно золотой цвет, против — только 89. В  отчете 
фракции на съезде 1920 года об этом было сказано: <<Der Antrag wurde aber abgelehnt und 
rnit211 gegen8 9 Stimmer.wurdebeschlossen». [3] ,.Д

В дальнейшем разгорелись жаркие споры, спровоцированные, как отмечали соци- 
■'ал-демократьг 'в своих отчётах, НННП и ННП о том, должна ли каждая земля иметь свою 
конституцию «fteistaatliche Verfassung». [3] Полемика дошла до споров по вопросам: 
должны ли все немецкие мужчины и женщины («reichsdeutschen Mannem und Frauen») 
иметь право да пропорциональные выборы дароднош представительства да основе все­
общего, равного, непосредственного и тайного избирательного права; следует ли подоб­
ные основы народного предстшштельсгва, действующие в землях, распространять на вы­
боры, в общинах «fur die Gemeindewahlen gelten»? [2] По данному вопросу от СДПГ с ус­
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пехом выступал доктор Кварк. Кроме этого, обе оппозиционные социал-демократам ли­
нии правых партий выступили за то, чтобы увеличить возрастной ценз на выборах. 
НННП полагала, что вопрос о возрасте не стоит затрагивать в конституции, а необходи­
мо закрепить его в специальном Законе о выборах, в котором можно будет данный ценз 
значительно поднять. [10] ННП выступала за то, чтобы установить возраст в 24 года. [12] 
Против обоих предложений выступил Катценштайн и ему удалось склонить Националь­
ное собрание к  тому, чтобы отклонить их. [13]

Кроме этого, Катценштайн, с успехом выступил против предложений установить перио­
дичность выборов раз в три года. Кварк поставил вопрос о правах Рейхстага на объявление’ войны, 
заключение дотеворсв и денонсацию тайных договоров. Представители партии Кварк и Юхакц 
вынесли на обсужд ение вопрос о правах гражд ан, который был отклонен правым большинством в 
парламенте. За отмену дворянства проголосовало 127 делегатов Национального собрания против 
153.’ За отмену смертной казни неудачно выступили Пфюльф и доктор Синцхаймер. Их пред­
ложение было отклонено 153 голосами прошв 128. Товарищи Рель и Катценштайн успешно ра­
ботали над вопросом расширения права материнства и прав внебрачных детей, Осгеррот.и Кат- 
ценппайн внесли предложение передать полезные ископаемые и природ ные ресурсы в общест­
венную собственность, которое было принято 123 голосами против 117. Этими же голосами было 
также принято очень спорное определение, что ни один член семьи землевладельца не может из­
бирать ігоезйлетга немецкойреспублики. ; л

Третье обсуждение конституции началось на 69 заседании 29 июля. В  основных деба­
тах за социал-демократическую фракцию выступал Катценштайн. [9] В  своей речи он требо­
вал предосгавтпъ Рейхстагу и Рейхсрату право выборов рейхс-президента и установить срок 
его полномочий - пять лег. Первое предложение было отозвано фракцией, а второе Откло­
нено парламентом. Срок деятельности президента был установлен в 7 лет.. Правые, партии по­
вторили при третьем,обсуждении все сюи предложения. Так член Пі Ц ЬХайнце (Heinze) до­
бился того, что в статью .17, добавили абзац о том, после чего право'голоса человека в общине 
. стало зависеть от срока ирйывания в ней ̂  до одного года. [1] Еще во втором чтении комиссия 
установила срок деятельности Рейхстага—пять лет. Правые партии поддержали данное пред ло­
жение, в то время как СДПГ пробовала добиться установления трехлетнего избирательного пе­
риода. В итоге большинство демократов проголосовало за избрание Рейхстага на 4  года- Правые 
партии выступили в третьем чтении против реформы военного правосудия, правда без успеха. 
Также они пробовали оставить неприкосновенными свои привилеши рождения и состояния В 
качестве сторонника социал-демократов в  этом вопросе выступила партия Центра, и им. удалось 
сломить противодействие правых политических организаций. [16] Предложение С Д П Го рас­
ширении прав внебрачных детей в статье 19 было также отклонено буржуазный большин­
ством. При обсуждении статьи 152 о передаче земельных богатств в общественную собст­
венность, даже несмотря на вмешательство в этот вопрос рейхс-президента, «против)» прого- 
лосовал 141 депутат, а «за»—118. : '•

В общих дебатах доктор Дюрингер (Diirunger) объяснил: от имени НННП, , что 
они не хотят голосовать за конституцию, поскольку не достаточно консервативны. По его 
мнению, против сильной Пруссии необходима федералистская основа. Партия выступи­
ла за монархию, которая симпатична, по мнению Дюрингера, народу, в то  время как рес­
публика ему чужда. Его партия выступила в  оппозиции к  принципу социализации, кото­
рый был установлен по конституции. Доктор Хайнце, объяснил от имени ННП, что их 
понимание монархии и республики с доктором Д  юрингером соприкасается. .Конститу­
ция показала дух экстремальной демократии, который ННП отклонила. .......

В этих условиях СДПГ шла на компромиссы. От имени Социал- 
Демократической фракции перед окончательным голосованием выступил Лёбе. Он 
заявил, что фракция соглашается с 'д ан н ой  конституцией под давлением правого 
фронта. Но согласие будет, дано в надежде, что жизненные силы развития будут силь­
нее, чем бумажные препятствия, которые сооружаются конституцией. .. . - ■- -
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МАЛАВЯД ОМЫЯ CTAPOHKI
ВАЕННА-ЭКАНАМІЧНАЙ ГІСТОРЫ І БРЭСТЧЫНЫ (1941— 1944 ГГ.)

Новік а ў  С.Я.
г . Мінск, MД  ІУ 

Вывучэнне ваенна-эканамічнай іісгоры і Брэстчыны ў  гады германскай акупацыі 
1941— 44  гг., як наказвае сёнешні сган айчыннай і замежнай іісгарычнай навукі, прак- 

, ты чн ан ельга правссці без. апалізу арыгінальных дакументаў, перш за ўсё выніковых 
справаздач гебітскамісараў Брэст-Літоўска, Кобрына, Пінска.
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