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. , НОРМИРОВАНИЕ ОГНЕСТОЙКОСТИ 
ЖЕЛЕЗОБЕТОННЫХ КОНСТРУКЦИЙ

: Научное обоснование требований к огнестойкости строительных конструкций 
является одной'из'"основных'задач комплексной проблёл/Шгобёспёчё 
безопасности в-стройтельствё;К а к  показывают' Ътатйстйчё
обеспечение огнестойкости:составляют до 4 % от 'общей сметной стоимости здания
[8] . По мере совершенствования производственной базы й ?повйшён¥яутрёбовани 
рациональному использованию инвестиций в строительстве'все более актуальным 
становится5 вопрос о затратах на обёспёчёниё устойч и вости здан и и при пожаре. Од­
ним из направлений "решения данной проблемы во многих странах;являётся процесс 
замены'традиционнь1х :норм::пожарной 'безопасности (Ш сткоесК
гибкие-нормы,' основанные на знании' характеристик "поведения объектов^ в условиях
пожара [6]. ' • '■ "  1 •'v:/ ..........•' ‘ '

' 4 - В большинстве случаев проблема* обеспечения бгнёстойкостй1 решается'путём 
выполнения- условия, при* котором фактическая огнестойкость‘ больше1 требуемой; 
Решение данной задачи'примёнйтельйо^ г  крнсфукцйямг|разбива­
ется-на''"нах0адёнйё°й?ёравнёййёг^̂ ^̂  составляющйх^фактичёск0га'(ПОф)ги тре­
буемого (ЛОгр) пределов огнестойкости конструкций.^'' : * :
:d h г 1-Л i - c i . . ПОф>Г] Отр ' ‘- ' j "'--’.'-г! ■’

■ К определению фактйческой огнестойкостирво многих государствах сложйлись 
ёдйныё п о д х о д ^ н а п р о в е д е н и и  огневых испьгганйй ^  
лике Беларусь важным'этапом в совершенствовании нормативно-технической1 базы 
в этой области явилась стандартизация методов и средств испытании конструкции 
наг огнёстойкость-[1,'г2].гК^основному преимуществу указанног0гмёт6да\опрёдёлёнйя 
огнестойкости относят высокую'надежность. Однако как показывают исследования
[9] принятый в'стандарте подход к'оценке' огйёстЬйкостй может прйводйтв1̂  ошйбоч-. 
ным'-заключениям'; поскольку:прй-отсутствий Довёрйтёльного интервала^ предела.ог­
нестойкости заключение 'Делается по результатам двух исш таний / В Республике 
БеларусЬ^'опредёлёнйе прёдёлов огнестойкости конструкций по результата
таний является основным методом, хотя организация и проведение натурных огне­
вых испытаййй имеет ряд нёдо0татков::;:У‘т г : : ? =
1; крнструкцйя лечей не позволяет в полном объеме создавать необходимые усло- 
'-;-''вия нагружения; : ‘ ’ ; ' ’ •* ' ■' ■ * * ,
2. принятый подход: не позволяет дифференцировано оценить качество выпускае-
! мой предприятиями продукции; ■ . . • . • •

3. требуются значительные1материальные" и временные затраты; 1 : : ' ■'
• Вторым способом определения фактических пределов огнестойкости является 

проведение расчетов по* нормативно установленным методикам. Сделанный в рес­
публике упор на обязательную сертификацию строительных конструкций на огне­
стойкость фактически остановил5 работу по созданию "Пособия по определению 
пределов огнестойкости строительных конструкций", отсутствие, которого затрудня-' 
ет работы по определению области применения железобетонных конструкций (для 
серий-не прошедших испытанйя)/затрудняет--любые* изменения их'параметров;'i Су-' 
ществующие "Рекомендации по расчету пределов огнестойкости бетонных и желе­
зобетонных конструкций" и "Рекомендации по защите бетонных и железобетонных 
конструкций от хрупкого разрушения при пожаре" не отражают произошедших за
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последние двадцать лет изменения в области разработки и производства железобе­
тонных конструкций и в соответствии с положениями [3];йе являются нормативными 
документами. Научно-исследовательским, проектно-конструкторским и технологи­
ческим ; институтом бётона'и железобетона ‘(пШ осква);разработан МДС 21 -2.2000 
"Огнестойкость и огнесрхранность:железо$етрнн в котором на осно­
вании проведенных научных и экспериментальных исследований изложены анали­
тические, модели . расчета пределов огнестойкости железобетонных, конструкций по 
трем предельным.с Республике Беларусь на данный момент!разработ­
ка аналогичного документа не производится, что отрицательно, влияет на-сроки.раз-: 
работки и внедрения в практику строительства :Ловых:Эффективных.бетрнных!И.жет 
лезобетонных конструкций. . ; j

Анализ литературных источников свидетельствует о том, что проблема расчета 
требуемого предела огнестойкости строительных конструкцийдо, настоящего време­
ни не решена. Приведенные в нормах [4, 5] численные, значения требуемых пре­
делов огнестойкости конструкций лишь косвенно и формально от факторов
развития пожара.ТЭти» показатели недостаточно, полно,отражащ.ррль и зн 
отдельных видов конструкций в ограничении распространения пожара и устойчиво­
сти здания. На протяжении последних десятилетий при разработке строительных 
норм1!,по* определению предела огнестойкости,. их численные.;значения
назначали, как правило, методом;экспериментальнь1хоценок.с учетом.опыта работы 
проектных; организаций. ,.В следствие этого,э требования.к огнестойкости/строитель- 
ных конструкций при переработке строительных; норм <и правил постепенно снижа­
лись, как правило, учитывались только экономические соображения и величины 
фаетических, пределов .ргнестойкостИ;стррительнь1Хс используемых в
действующих типовыхпрректах/са ,не f.условияобеспечения, необходимой научно 
обоснованной защить! зданий ртквоздействия врзможнь1х пожаррв; Таким образом; 
Часто нарушался объективный принцип, согласно которому требуемые пределы ог­
нестойкости , строительных конструкций должны, назначаться независимо от факти­
ческих. - . .

Реорганизация . системы нормативных документов происходит не одновре­
менно, в связи, с.ч0М;При введении в действие строительных норм Беларуси блока 
2.02 : "Пожарная безопасность", документы,'^.основанные на положениях СНиП
2.01.02-85*, требуют пересмотра. Первым шагом в решении данных проблем,-на­
правленным на адаптацию существующих неразрабатываемых.норм к новым прин­
ципам обеспечения противопожарных требований, с учетом новой пожарно­
технической классификации зданий, строительных материалов и конструкций, стало 
введение в Российской Федерации МДС 21-1.98 (Пособие к СНиП 21-01-97) "Пре­
дотвращение ;расг1ростр1анения1пржара"^ьРснрвнь11уищрложениями:;Системь1;Нор>ма- 
тивных документов в строительстве должно стать повышение самостоятельности и 
развития инициативь1лредприятий и организаций в рещении ,экономических и !:техни- 
ЧескиХ; задач: проектирования и строительства при сокращении числа .обязательных 
требований., Исходя их этого, принимаемые;в нормативно-технических документах 
принципы; и классификации должны позволять производить выбор средств \л спосо­
бов противопожарной защиты, адекватных угрозе пожара, используя расчетные мо­
дели и методики; основанные, на соотношении временных параметров развития и 
распространения пожара, и технико-экономической оценке соотношения величины 
ущерба и расходов на противопожарные мероприятия. Отказ от использования, при 
разработке. СНБ 2.02.03 эквивалентной продолжительности< пожара, как аналога 
требуемой огнестойкости, сохраняет в Республике Беларусь проблему в уже сло­
жившемся состоянии. . , , , , ■
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.. Проведенный анализ показывает, на целесообразность, разработки в Республи- . 
ке, Беларусь нормативно-технического:дЬку|у1ента:по аналитическому определению ; 
фактических и требуемых пределов огнестойкости существующих и проектируемых 
железобетонных^ конструкций/Внедрение;которого-позволит на базе всестороннего 

.анализа^существующей-нормативно-^технической, документации,^номенклатурыy i 
- параметров существующих и конструкций 'Оптимизировать -затраты при ; про- - 
ектировании, производстве и. определении области; применения железобетонных 
конструкций. . . .. : . . . v;.. . • о .. .
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ЭКСПЕРИМЕНТАЛЬНЫЕ ИССЛЕДОВАНИЯ ЖЕЛЕЗОБЕТОННЫХ
БАЛОК СПЛОШНОГО И СОСТАВНОГО СЕЧЕНИЯ - 5

В ЗАПРЕДЕЛЬНЫХ СОСТОЯНИЯХ

Проблеме повышения конструктивной безопасности строительных систем уде­
ляется в последнее время большое внимание. При построении расчетных; алгоритм 
мов'ставйтся;задача исключитьШаступление предельных ^  
задайных?проёктйых Еюздёйствий. В то? же время в процессе жизненного циюла^кон- 
c fрукцййТйзвёстнь1} различные1 случай* аварйййь1х';:сйтуаШй''-!й/связаннЬ1х с этим за- 
проёктных?воздействий. П|эйгта^ воздействиях вознйкаёт'новая задача1 исследовав 
ния конструкций в(запредельнь1х состояйиях, при'их видоизмейенйй;гвыключеййй из 
работы отдельных элементов/связей,1 закреплений и т.п., а также ’синтёзу’ на этой 
основе адаптаЦионных конструктивных систем,- исключающих лавинообразные раз- 
рушёнйя. 'До * йастбящего ’> времени в теоретическихгисслёд6ваййях основное внима­
ние уделял ось,"Как правило/йзучёнйю работВ1гп0:ёовёршёнствоваййю^Штодафасчё-
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